El Juez

y la Cuestion Social

Por CARLOS URAN

El Juez como miembro de una rama
del Poder, se halla en la frontera entre
la libertad que protege y el poder que
impone, y el modelo inmediato que le
servira de referencia de esa libertad y
de ese poder, lo encuentra dentro del
tipo de organizacion social en que él
esta situado. .

Por su parte, la vida social como un
todo, con sus conflictos y aciertos, con
sus luchas y solidaridades, van a
servirle de marco a su actuacion y de

referencia en la interpretacion de las
normas, cuando sea necesario.

Queremos, simplemente, poder
afirmar aqui, que la labor del Juez
esta irremediablemente atravesada
por la problematica social, y que alli
esta una causa fundamental de las
crisis juridicas.

Al riesgo de mencionar una verdad
de Perogrullo, se puede afirmar que €s
por la existencia de una organizacion
social especifica al juez, que hay
diferencias entre la labor de los jueces
de distintos Estados, a pesar de que la
legislacion de todos los paises de la
civilizacion gccidental gozan de las
mismas caracteristicas de generali-
dad, abstraccion, formalismo, cohe-
rencia, y reglamentariedad. Estas di-

ferencias, agregamos, no se derivan
de la diversidad de los respectivos
derechos positivos nacionales.

'En efecto, el Derecho como sistema

esta dirigido al mantenimiento de un
orden social que va hacia una ‘meta
definida y que tiene un proyecto propio
del cual ese Derecho hace parte. Un
proyecto social no se realiza sin difi-
cultades, oposiciones y aun, en caso
extremo, en medio de proyectos al-
ternativos inscritos dentro del mismo
esquema ideologico; pero mientras el
proyecto no se desdibuje, el Derecho
como sistema y el juez como aplicador
‘de ¢l dentro-de su propia esfera,
conservan una vigencia casi inalte-
rada.

La crisis para el Derecho, para el
Juez y para la expectativa que la
sociedad tiene de €l, surge cuando las
lineas de este proyecto se pierden,
pues el Derecho queda flotando sin
asidero, y el Juez vive una ambiva-
lencia al no poder definir claramente
el espacio de su aplicacion.

Es sabido que a pesar de todos los
condicionamientos normativos que
limitan al juez, este puede decidir con
mucha mas libertad de la que se cree,
porque toda regla juridica contiene un
margen de indeterminacién que deja
de lado las reglas propias del silogismo
judicial (1).

va a regir una decision del juez,
implican lo social.

Contrariamente a lo dicho, atn
‘aparece existir 1a concepcién un tanto

religiosa y sobre todo mistica a cerca .

del Juez, como alguien por encima de
la realidad cuotidiana, de las luchas y
dificultades sociales; alguien que, de-
biendo hacer de su ejercicio un sa-
cerdocio, imbuido del espiritu de la
ley, puede sobrevolar por encima de
todas las dificultades sociales sin que
los resultados de su labor se vean
interferidos.

Como la participacion politica le
esta formalmente prohibida (aunque
para ser Juez se le exija como con-
dicién sine qua non la pertenencia a un
partido) (x), también se le supone
impermeable a la influencia de los
conflictos sociales, y se le responsabi-
liza entonces si por causa de ellos (sea
una causalidad manifiesta o latente)
su labor o los resultados de ella se ven
entorpecidos.

Transformado en asceta juridico con

la Constitucion y las leyes como fuente
de toda solucion e inspiracion para
resolver los conflictos, se le pide que al
juzgar se separe del medio en que vive
y que continue su labor de aplicar una
justicia justa aunque el Estado de
Derecho pueda estar en conflicto con el
Estado de Justicia.

Restringido entonces a la aplicacion
formal de los textos de Derecho posi-
tivo, sin permitirle extenderse encon-
sideraciones sobre las consecuencias
sociales de sus decisiones basados en
que el Derecho no tiene que ser re-
formador social (3), el juez es empu-
jado a ahondar la brecha entre el
Derecho y la evolucion de la sociedad.

_Este divorcio total entre los con-
dicionantes de su labor y la realidad
que lo circunda y lo penetra ain contra
su voluntad, genera una crisis de
conciencia como juez, que trasmitida a

la institucion judicial entera, produce
una crisis con efectos mas generales.

Percibir lo antes explicado, es
mucho mas dificil que descubrir en los
factores materiales externos, 1a causa
de una crisis. Se acude entonces a
inaugurar nuevas oficinas para jueces
y magistrados y a tratar dedotarlos de
mejores instrumentos de trabajo y atin
a buscar la informatizacion del
funcionamiento de la justicia. Todo
esto es necesario, pero el desajuste
producido por la causa analizada (que,
sobra decirlo, no es la tnica), no puede
ser remediado en esta forma.

Hoy, atn la tendencia formalista del
Derecho acepta de mas en mas, que la
16gica formal es incapaz de dar cuenta
de la totalidad del razonamiento juri-
dico, el cual implica una autonomia en
la que los hechos sociales influyen de
un modo o de otro. En cualquier
sistema de Derecho y corriente filosé-
fica del Derecho, es el juez quien actua
para poner en movimiento el meca-
nismo juridico y lo hace sobre la base
del Derecho que aplica, pero también
de la naturaleza de las cosas (2)
modeladas por la evolucion social que
influye su actuar-juridico.

Por ello, entonces, la interpretacion
dg la_n_orma juridica y aun el simple
_ejercicio de escogencia de la regla que

Siur
parte de un sistema de valores acep-
tado por la mayor parte de los
miembros de una comunidad (4) cabe
preguntarse si en una sociedad
resquebrajada y en confusion, plagada
de angustias y sin proyecto definido, se
puede identificar inequivocamente
esos valores y esa mayoria y se pueda
responsabilizar exclusivamente al
Juez por no encontrarlos.

La problematica social, irre-
mediablemente, atraviesa también
por la labor de los jueces influyéndola
con sus propias ambigiiedades, y en
ella esta una causa inconfesada de las
crisis juridicas, con sus secuelas de
incoherencias y a veces contradiccion
en los juzgamientos y de pérdida de
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' De Cdémo los Gordos No Pueden
Hacer Revoluciones

La importancia de la propaganda
para el terrorismo se demuestra
incluso en cierta forma de publici-
dad que produce la literatura. Ya es
clasico el libro de Balzac, “Les.
Chouans’’, en el cual inmortalizé
una guerrilla civil en la Vandée.
Todo esto dejo también en la historia
literaria las hazafas de Jadhi Mu-
rat, un libro poco conocido, que lo
seria ain menos si no hubiera sido
firmado por Tolstoy. Entre nosotros
es mucho mas conocido el libro de
Hemingway ‘‘Por quién doblan las
campanas”. En este libro, la guerra

de guerrillas aparece como un -

elemento de gran importancia en la
guerra civil espafiola y en realidad
no fue asi. La guerrilla tuvo un papel
muy poco destacado. Aqui se trata
naturalmente de una obra de arte y
no una obra estrictamente politica,
pero se mezclan inexorablemente
ambos elementos. El artista por lo
menos describe ciertas facetas
‘humanas del terrorista o del gue-
rrillero que no aparecen en las
versiones de la simple propaganda
politica. Asi podemos darnos cuenta
de que en la vida real el terrorista es
muchas veces un anarquista
genuino en el cual se mezclan, en
dosis no muy faciles de distinguir, el
idealismo y el bandidismo. Parece
ser inevitable esta combinacion que
teoricamente es incompatible. Un
caso clasico fue Makhno, un pro-
ducto de la revolucién bolchevique
inmediatamente después de la
Primera Guerra Mundial. Makhno
creia, como todos los anarquistas,
en la destruccién completa del Es-
tado. Para los anarquistas es un
santo. Para los comunistas era un
bandido. Resulta que Makhno, que
era un revolucionario, no era co-
munista. Y para un comunista es
hereje y por lo tanto condenado a la
pérdida del alma quien no siga los
dictados de su iglesia. Un caso que
todavia no se conoce bien, porque
evidentemente la historia no lo ha
analizado aun, es el de Fidel Castro.
Segun lo que se conoce de su biogra-
fia y de sus actuaciones inmedia-
tamente antes de Sierra Maestra y
después, pudo haber sido de ex-
trema derecha o de extrema iz-
quierda. Es el caso comin del revo-
lucionario latinoamericano, sobre
todo que al rebelarse contra lo que
llaman ‘‘el establecimiento” puede
hacerlo con cualesquier armas, sea
con las tradicionales del guerrillero
o terrorista. o bien con los métodos
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que hicieron famosos, tristemente, a
nazis y fascistas. Se sabe que Castro
no era un marxista ortodoxo antes
de su revolucion. Era evidente-
mente un rebelde. Y un rebelde con
un grupo muy pequefio de compa-
fieros que se enfrentaron a un re-
gimen corrupto como era el de
Batista, que iba a caer irremisi-
blemente. Para hacer notar estas
curiosas paradojas de la vida poli-
tica, hay que pensar en un hecho ya
muy olvidado: Batista mismo en
1940 fue candidato a la presidencia
del propio partido comunista. Eso
quiere decir que la situacién propi-
cia para la aparicion del terrorismo
revolucionario no es quimicamente
pura y casi nunca se repite en las
mismas circunstancias. Por eso es
imposible. hacer doctrinas como lo
han hecho algunos tratadistas, por
ejemplo Guevara, el propio Castro y
Mao, sobre los métodos de guerra de
guerrillas. Los manuales de que se
dispone son bastante monotonos en
su lectura. Si se hace ese analisis
con cuidado, el lector se da cuenta
de que se trata de una lista inaca-
bable de lugares comunes 0 de
trivialidades de simple sentido
comuin, por ejemplo: nunca ataque a
un grupo mas fuerte; siempre bus-
que el respaldo de los campesinos 0
de los trabajadores; cuando vea un
gran peligro para usted mismo o
para sus compaiieros no se enfrente, .
mas bien huya y espere una
situacién mas favorable; mantenga
agua y provisiones; no deje agotar
las municiones y asi ad nauseam.
Tal vez uno de los pocos principios
invariables en el tratado del terro-
rismo es que el terrorista debe ser
flaco. No es concebible un terrorista
gordo. Tal vez se podria hacer la
excepcion de Arafat. Ya Sha-
kespeare hacia notar en su “Julio
César’’ que Bruto, el asesino del
César, era un hombre flaco. Y César
mismo decia “rodeddme de hom-
bres gordos”. En el conflicto actual
de los guerrilleros palestinos se ha
presentado el caso del guerrillero
gordo. No solo el caso de Arafat, que
lo es fisicamente, sino todos los
demas que tienen enormes entradas
en dolares o en cualesquier divisas
extranjeras, 0 sea que son gordos
financieramente. No es este €l caso
clasico del terrorista revolucionario
en la historia. Nunca ha sido tra-
dicional que en los hoteles Hilton se
conciba la revolucién social y la
justicia para los hombres. El dinero
4rabe ha servido indudablemente
para adquirir armas y equipos, pero
también ha corrompido notoria-
mente a muchos de sus dirigentes.

credibilidad por parte di
hacia la justicia legal.

NOTAS

(1). L. Legaz y Lacambra. “Justificacion
de la decision en Derecho” en ‘‘Le raison-
nement juridique”’. E. Bruylant, Bruxelles,
1971, p. 298.

(2). Sin olvidar que Montesquieu hizo una
profesidn de fe en favor de la naturaleza de
las cosas cuando afirmd, *'yo no he sacado
mis principios de mis prejuicios sino de la
naturaleza de las cosas”. M. Villey dice que
la moda actual de esta exprésion no hace
mds que disfrazar ‘‘un regreso vergonzoso y
larvado al antiguo Derecho natural” y
poniendo como ejemplo de esto a Maihofer y
a Poulantzas, (**Nature de choses et droit”’)

naturaleza de las cosas es tal vez lo mas
seductor es la vuelta al Derecho natural de
Aristdteles”... Ver: M. Villey, “Historico de
la naturaleza de las cosas”, Archives de
Philosophie du droit, N° 10, 195, Sirey,
Paris, p. 268s.s.

(#* ). Ver “El Juez y la Politica”, “Maga-
zin Dominical’’ de 17 mayo 1981.

(3). Segiin G. Bellussi, 'En la perspectiva
politica del Derecho... la relacion entre el
Juez y los contenidos puede ser orientada
hacia la conservacion de la reglamentacion
y del sistema, o hacia la maodificacion de la
reglamentacion y la renovacion del sistema,
o finalmente, hacia la substitucion de la
reglamentacion y el cambio del sistema’’.
Germano Bellussi: ‘*‘La justificacion en
droit” E. Bruylant, Bruxelles, 1971, p. 231.

(4). Legaz y Lacambra, idem p. 350.




